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| ,Morm DELLA DECISIONE =

In pamale nforma della declslone del primo Giudice, la Corte di

Appello d Flrcnze, con sentenza 21 novembre 2008, 'ha ritenuto

_e_responsablh dei reati previsti

. dagli artt. 609 bis, 628, 605, 610, 612,582 cp e - - uniti i delitti con il

-vincolo della contl_nuazmne, concesse .le attenuanti generiche ed
- ‘applicata 1a diminuente per il rito abbreviato- ha condannato ciascuno'
al]a pena di anni tre di reclusmne oltre al risarcimento dei danni nei
confronti delle parti. c1v111
1 Gmdlcx avendo come referente le univoche dlchlaramom delie parti
lese ¢ dei numerosi testi, hanno ricostruito gli episodi alla base del
processo come segue. | |
Le giovani — — mentre a tarda sera si
trovavano su di un autobus per raggiungere Grosseto, venivano
importunate e toccate nelle parti intime dagli attuali imputati ol

telefonava agli amici (N © U

raccontando I’ accaduto e chiedendo loro di venirle a prelevare alla
" Stazione dig. |
Qui, te ragazze e gli amici vemvano raggiunti dagli imputati che con
| '.v1olenza fisica ed intimazione verbale costrmgevano il —
. accompagnarh con la sua auto nel ‘tuogo di provemenza '
‘Nel tragltto,dopo poche centmala di metri, mtercettavano la-ed
il —a bordo d1 un motonno visti i due gli imputati scendevano
dall’auto, dopo avere intimato mlnacclosamentc al YRR di non

k o




| _allontanarsl ed avere, prelevato alcum mdumentl che si trovavano -

sull’ auto.. . , Ny |

: 'lndl gll 1mputat1 colpwano con uno schJaffo la- e con minacce'
costnngevano il - a consegnare loro il c1clomotore su cui

- v1agg1ava R o .

In tale modo i Gmdlcl hanno dlsatteso la prospettaz:one della leesa

°sec0nd0 Ia quale nbssun atto sessuale era stato perpetxato sull’autobus

* ed, in seguito, era insorta una rissa tra gli 1mputat1 edi ragazzi che

. avevano ragglunto-e- |
Per I’annullamento della sentenza, — ha proposto

1iCOrs0 per Cassazxone deducendo difetto di motivazione e violazione
| di legge, in partxcolare nlevando _

=che la sentenza dlfetta di motlvazxone sul tema del concorso con il
— essendo la sua condotta qualificabile come mera
connivenza; - ' ' -

=che non & p0331b11e e crcdlblle che vi sua stata una v1olenza sessuale
su di un autobus affollato ai danni delle ragazze senza che nessuno se

ne accorgesse; | | "
: —che, comungue, era apphcablle la prev151one dell art, 609 b:s us cp;
—chc non ¢ conﬁgurablle il dehtto di sequestro di persona. per il
| brev1s31mo arco temporale della privazione della liberta;

~che il reato ex art. 610 cp andava assorbito in quetlo ex art 605 cp;
=che manca la prova in relaz:one al ‘delitto di rapina degh indumenti
ed ogni motlvanone per quello di lesmm o |
" Le deduzmn: al- lnmte della mammxss1b1htﬁ, non sono mentevoh d1

| accbghmento
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’P'er“'quantd concerne il reato d1 iriolehzi ‘sessazil.é, come Segnéiéto dai
" _-Gmdlm di mcnto,non é nscontablle motwo alcuno che possa avere
R mdotto le glovam ( che‘ pnma del fatti in esame non conoscevano gli
1mputat1 €, pertanto non avevano sentlmcntl negatm nei loro
confronti) a proporre una“ falsa. denunma La logica e coerente
| versmne accusatona delle part1 lese, le cu1 dlchJarazmm si confortano
@ vicenda, & corroborata dalla circostanza che la- dall’autobus
ha chlemto aiuto ad un am,lco (}1 -perché venisse a prelevarla
alla Stazmne di - enonla lascmsse in balia degli 1mputat1
Stante la natura degll attl sessuah pat1t1 dalle giovani e la mancanza di
- una plateale loro reazmne ( ben giustificata dalla Corte territoriale) , il
, comportamento dei ncorrcntl poteva passare mosservato ai passeggen
s dell’autobys ; la richiesta della spccnale attenuante dell’art.609 bis uc
Cp 1Qn era inserita nei mot:w a sostegno dell’appello ed.i incorre rre nel
d1v1eto di nuove dedumom in sede di 1eg1tt1m1ta. o
La prospettazione dxfensxva del mancato CONcorso del ncorrente nella
B comm1ss1one dei reati & squallﬁcata dalle preclse ed. esaustwe
: emergenze processuali. | , e B
Ihvero,__una, volta giunti -a_e raggiunte le ragazze, gli imputati
si sono trovati di fronte al gruppetto dei loro amici nei confronti dei
| quali ‘hanno creato “una situazione di terrore” ( come definita dal -
Tnbunale) ¢ posto in essere i comportamentl v101ent1 e vessatori -
- ,preclsatl nex capz di 1mputazlone la concorde versmne dei fatti |
'nfenta dal plurmu tcstlmom non pone dubb1 sulla ncostruzmne
- storica degh eplsoch percm éprocesso , -
-"'Dal momento che gh 1mputatl non si prospettavano la presenza di -

' .persone che accompagnavano le glovam si pub ragxoncvolmente
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_-._escludere che v1 fosse tra i due un’ preventwo accordo per la

| commlssmne dei reatl | . - E | e
:-L’mtesa tra ghi imputan @ stata 1stantanea il programma Criminoso
'.non premedltato ed ideato in relazmne allo snodarsi degh eventl, ma
tuttl i dehtu sono stati commessx con il fattivo contnbuto causale d1

entrambi pertanto, la tem della mera ‘connivenza & superata delle

puntuah asserzioni- dei testlmom che hanno indicato un ruolo attivo
del -nella perpetrazione dei reati. "
. Come correttamente rilevato dax Giudici di merito, & conﬁgurabﬂe il
. delitto di sequestro di persona dal momento che la pnvazxone della
hbera del soggetto passivo ¢ durata un lasso temporale lumtato ma
, apprezzablle €, comunque, non per quello strettamente necessano per
'_la esecuzione del rcato di raplua _
La vmlenza pnvata non pud . essere assotbita nelle prev1snon1
: dell’ art605 cp o .dell’ art628 cp perché posta in essere dopo la
commissione di detu reatl ed finalizzata a costnngere la parte lesa ad
- accompagnare gh 1mputat1 nel luogo da loro mdlcato _
- Le re51due censure ‘ora ‘al vagho di leglttm'uth erano gia state
sottoposte all esame della Corte. temtonale e confutatc con apparato
: argomentatlvo congruo completo, corretto di tale motlvazmne, il
| ncorrente non tiene conto nella redazmne delle sue censure che, sotto
tale proﬁlo, SOno genenche perche non in sintonia con le ragioni
| glustlﬁcatnm dello 1mpugnat0 prowedlmento | |
o | PQM o
| "La Corte ngetta 11 ricorso e condanna i ricorrente al pagamento delle
' spase processuah Roma, 14 apnle 2010
Rt Prc31dente
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